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Conceptul de creaþie a fãcut sã curgã multã cernealã
pe colile cãrþilor de filosofie ºi nu numai.

Florea  Lucaci încearcã în lucrarea de faþã sã
relegitimeze posibilitatea unei ontologii a umanului în
contemporaneitate. În acest discurs de legitimare aduce
argumentele multor filosofi începând din antichitate ºi
terminând cu gânditorii contemporani. Prin acest tur de
forþã prin istoria filosofiei, Florea Lucaci redã creaþiei ºi
fiinþãrii locul pe care îl ocupau altã datã în analizele
filosofice.

Studiul de faþã este structurat pe cinci capitole care
vin în urma unei introduceri, bine formulatã. Încã din
introducere autorul ne informeazã cã reconsiderarea
ontologicã a existenþei umane a devenit proiect explicit
numai în secolul al XX-lea. Problema care se poate
întrezãri pentru început poate fi, folosind cuvintele
cercetãtorului, faptul cã ontologia umanului riscã sã
rãmânã o simplã schiþã, un proiect neîmplinit într-un
capitol viitor din istoria filosofiei.

Întrebarea „cine este omul?”, derivatã din întrebarea
primã „ce este fiinþa?”, rãmâne deschisã spre logic ºi
structural. Acesta este tipul de discurs care va fi dezvoltat
de cãtre autor pe parcursul demersului sãu. Un prim pas
în acest demers este o perspectivã, chiar una antiteticã, ce
are urmãtoarea tezã: „Omul este fiinþa privilegiatã prin
care cunoaºtem ºi reconstruim existenþa.”

În acest fel, spune autorul, noi putem construi
ontologia, pornind de la o existenþã privilegiatã ca ºi în
cazul lui Heidegger, în analitica Dasein-ului. Dar ideea
conºtiinþei ce dã unitate experienþei, dezvãluind-o ca
lume transcendentalã, este dezvoltatã ºi de I. Kant. Ea
apare încã la Aristotel, care aratã cã sufletul este într-un
fel fiinþarea ce se constituie ºi este cognoscibilã în aceastã
modalitate de a fi.

„Antiteza: Omul a murit, iar raþiunea a pierdut
calitatea de principiu existenþial ºi de cunoaºtere a
fiinþei.” „Moartea omului” a survenit  precum ºtim dupã
„moartea lui Dumnezeu” proclamatã de Nietzsche. Cele
douã expresii, implicându-se una pe cealaltã ca
succesiune, figureazã în fapt criza raþiunii ca principiu
fundamental al umanismului modern. Concluzia
antitezei, ne aratã Florea Lucaci, relevã moartea
metafizicã a omului ºi deci imposibilitatea unei
constituiri a ontologiei umanului.

Al doilea paragraf  al introducerii vrea sã recupereze
atât omul cât ºi reconstrucþia ontologiei. Dar cum putem
noi sã recuperãm omul ºi cum sã construim sau cum sã
reconstruim o ontologie a umanului? La aceste întrebãri,
autorul studiului de faþã, încearcã sã rãspundã apelînd
la istoria filosofiei. Ajuns în antichitatea greacã, Florea
Lucaci crede cã Socrate este gânditorul prin care omul ºi-
a întemeiat o lume a sa, asemãnãtoare cu lumea divinã.
Socrate este „cel ce porunceºte: „nosce te ipsum” adicã
„cunoaºte-te pe tine însuþi”, pentru a descoperi zeul ºi
cugetarea.
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În vederea clarificãrii conceptuale, autorul ne
propune sã acceptãm cã creaþia ca temei ontologic ºi
conceptul de creaþie implicã existenþa lumii umane.
Lucaci mai precizeazã cã umanul, ca mod de fiinþare, îºi
întemeiazã existenþa ºi devenirea pe acelaºi patern, mai
concret pe creativitate.

 Omul pentru a cunoaºte trebuie sã punã cât mai
multe întrebãri, afirmã autorul, dar odatã cu interogaþia,
omul deschide ochii raþiunii sale de a fi. Lucaci se sprijinã
pe afirmaþia lui Heidegger, care afirmã cã întrebarea este
o întâietate ontologicã, iar actul de a întreba este „mod
de-a fi al unei fiinþãri” particulare.

Cu acest ultim argument, cercetãtorul nostru
porneºte mai departe, spre a dezvolta cercetarea sa de-a
lungul urmãtoarelor capitole.

Capitolul  Ontologia umanului sau centrarea pe
subiect este structurat pe prezentarea conceptelor a trei
mari gânditori. Un prim gânditor la care se opreºte este
Kant. Aceastã reîntoarcere la Kant trebuie înþeleasã,
specificã autorul, ca o redescoperire ºi ca o resemnificare
din perspectiva prezentului, a subiectivismului uman ca
principiu de creaþie al „producþiei” de cunoºtinþe de
culturã, respectiv a unei lumi în vederea omului.

Al doilea gânditor la care se referã în acest capitol
este Heidegger. Lucaci considerã cã analitica Dasein-ului
este un punct de plecare generos, din perspectiva
proiectului de construcþie, conceptului de creaþie, ca
principiu al fiinþãri ºi devenirii.

Pentru aceastã reconstrucþie, autorul îl invocã ºi pe
filosoful român Constantin Noica. Acesta a demonstrat
cã limba poartã cu sine, sau cã ea conþine, universalul.
Aºadar ºi limba românã poartã sau este purtãtoare a
adevãrului ºi în aceastã limbã fiinþa se rosteºte iar  creaþia
ca ipostazã a devenirii îºi gãseºte rostul.

Aceastã reconstrucþie a ontologiei bazatã pe creaþie,
pe acea reconstrucþie auto-generativã, afirmã Lucaci,

avutã în vedere de Whitehead, este sortitã unei deschideri
perpetue.

În capitolul  Creaþia . Referinþe spaþio-temporale,
spaþiul ºi timpul apar ca referinþe ontologice ale omului.
Astfel Florea Lucaci distinge între:

a) ceea ce este dat aici ºi acum, care sã constituie ca
punct arhimedic în reconstrucþia raþional-simbolicã a
naturii ca lume a omului;

   b) lumea umanizatã, care este în expansiune
spaþial-simbolicã      ºi supravieþuieºte în secvenþe
temporal paralele cu succesiunea interpretãrilor
simbolice, adicã lumea îºi adaugã o imagine
paradigmaticã.

Lucaci îºi continuã analizele cu o serie de observaþii
asupra spaþiului sau mai bine zis asupra geometriei lui
Euclid. Însã, spaþiul ºi timpul în viziunea cercetãtorului
sunt forme intuitiv - simbolice, sensibile ºi logice
totodatã. Autorul nu are în vedere spaþiul ºi timpul dat în
percepþii ºi reprezentãri psihice. El are în vedere
modelele de reconstrucþie imaginativã ºi ideaticã a lumii,
a acelor referinþe proprii actului de creaþie. În acest nou
context creat simbolic al celor douã concepte, se extind ºi
supravieþuiesc tipurile ideale de fiinþare umanã.

În capitolul  Creaþia. Delimitãri ºi interferenþe
conceptuale, autorul abordeazã problema creaþiei din
perspectiva întrebãrii „cine este cel care creeazã?”

Pentru început, Lucaci supune noþiunea de creaþie
cenzurii interogaþiei. În acest fel se observã cã noþiunea
de creaþie nu mai poate fi indusã în clasa noþiunilor vagi.
Dar investigaþia analiticã în perspectiva istoriei relevã cã
însuºi nucleul acesteia este schimbãtor. Iniþial termenul
de creaþie îl cuprindea exclusiv pe Dumnezeu. Aceastã
cuprindere era definitã prin Crezul  de la Niceea ca unic
Creator al lumii.

Autorul lucrãrii observã cã de-a lungul istoriei
noþiunea de creaþie a fost atribuitã în secolul XVII ºi
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poeþilor, mai precis s-a vehiculat ideea cã ºi poeþii
creeazã. În perioada romanticilor, aceºtia au impus ca
legitimã perechea categorialã : artã- creaþie. În ultimele
decenii ale secolului XX în sfera noþiunii de creaþie se pot
identifica activitãþi ºi obiecte ale preocupãrilor ºtiinþifice,
economice, politice etc. În acest fel, vechiul nucleu mistic
pare sã fie ascuns cu totul.

Observaþiile cercetãtorului merg mai departe
susþinând cã deºi s-a „democratizat” noþiunea de creaþie,
aceasta are totuºi o limitã. Mai precis, deºi s-a acceptat cã
proprietatea de a fi creator, desemneazã un atribut
esenþial, acesta nu este distribuit tuturor oamenilor.

În acest capitol autorul descrie creaþia într-un plan al
idealitãþii asumate la nivelul prozaic al individului ºi al
societãþii ºi al interpretãrii ei în raport cu noþiunea de
cunoaºtere.

În capitolul Structurã ºi sens în devenirea umanului,
Florea Lucaci ne îndrumã sã privim asupra „poveºtii”
devenirii umane aºa cum ne este propusã de Constantin
Noica. Ducînd mai departe gândul lui C. Noica, autorul
face un experiment  hermeneutic. La acesta, participarea
implicã douã atitudini care se presupun reciproc, una
fiind firul povestirii iar cea de a doua ar fi justificarea
criticã a necesitãþii creaþiei.

Experienþa ontogenezei ºi a istoriei, afirmã Florea
Lucaci, fac dovada aproximativã cã omul este
nedesãvârºit. Omul reprezintã, aºadar, o parte a devenirii
cãreia se strãduieºte sã-i dea o împlinire sub chipul
adevãrului neschimbãtor ºi etern. De aici se pot extrage
câteva concluzii :

1. Umanul nu este ºi nici nu poate fi gândit ca o
esenþã imanentã datã sau care apare în mod necesar dat
de o cauzã misterioasã.

2. Umanul gândit ca operã a omului care se sustrage
efermitãþii ºi nimicniciei materiei vii poartã cu sine, în
esenþa sa, ºi sensul existenþei finite, adicã aspiraþia
omului de a se înþelege pe sine ca fiinþã dedublatã.

3. Reconstrucþia umanului îºi are un punct arhimedic
în geneza ºi natura limbii ºi a limbajelor în general.

4. Creaþia culturalã a indivizilor sau a unei epoci cere
o validare, ceea ce implicã o analitica conceptelor  ºi a
normelor cu caracter constitutiv ºi regulativ, care dau
seamã de modul de a fi a omului.

În capitolul final, întitulat Valorile de întemeiere ºi
creaþia axiocentricã, Florea Lucaci încearcã sã ne
convingã de faptul cã între orientãrile obiective ºi
subiective s-a conturat un realism naiv care readuce
valorile la proprietãþile diferitelor lucruri. Iar atunci când
analiza este particularizatã la un anumit domeniu se
contureazã ºi alte orientãri privind natura valorilor.
Astfel, diseminãrile ce apar din punct de vedere
epistemologic impun o abordare privilegiatã a valorilor
din perspectiva creaþiei ca principiu în ontologia
umanului.

În lucrarea sa de o certã valoare pentru specialiºti, ºi
nu numai, Florea Lucaci lasã deschis discursul asupra
ontologiei umanului, indicând chiar o serie de cãi pentru
abordãri viitoare. În mod foarte convingãtor ºi plin de
substanþã, filosoful Florea Lucaci reabiliteazã prin
studiul sãu creaþia ºi fiinþarea ca un pas decisiv în
reconstrucþia continuã a ontologiei umanului.


